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SENTENCIA N° 29/2012

PROCEDIMIENTO ABREVIADO N° 24/2011

En SALAMANCA, a treinta y uno de enero de dos mil doce.

Vistos por Dfia. RAQUEL HERMELA REYES MARTINEZ,
MACISTRADA-JUEZ del Juzgado de 1o Contencioso~-Administrativo
Numero 2 de SALAMANCA los autos gue constituyen el recurso
contencioso-administrativo registrado con el numeroc 24/2011 y
seguido por el procedimiento abreviado, en el gque se impugna:
LA RESOLUCION DE ALCALDfA DE - 777777 e, QUE
DESESTIMA EL RECURSO DE REPOSICION FORMULADO POR DICHA ENTIDAD
CONTRA LA DILIGENCIA DE EMBARGO DE SALDO DE SU CUENTA
CORRIENTE MOTIVADA POR IMPAGO DENTRC DEL PERIODO VOLUNTARIO

DEL RECIBO CORRESPONDIENTE AL EJERCICIO ... DEL ..

'_'-_‘)7 - TEL M g - ™
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 DE SU PROPTIEDAD.

Son partes en dicho recurso: COMO recurrente: -
e g mem = representada por el Procurador
de los Tribunales U defendida por la
Letrada 1 .. —— . o " como demandada: EL ORGANISMO

AUTONOMO DE GESTION ECONOMICA Y RECAUDACION DEL EXCMO.
AYUNTAMIENTO DE SALAMANCA representado vy defendide por el
Letrado de sus servicios juridicos o B

To = -

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- Con fecha 12 de enero de 2010, tuvo entrada
en este Juzgado recurso contencioso administrativo,
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interpuesto por el Procurador de los Tribunales
- o en nombre y representacién de . =
SL, contra la Resolucién de Alcaldia de .. | =
., que desestima el recurso de reposicién formulado por
dicha entidad contra la diligencia de embargo de salde de su
cuenta corriente motivada por impago dentro del periode
voluntario ¢, ..

SEGUNDO.- Por diligencia de 31 de enero de 2011 se
requirié a la parte actora para dque subsanara los defectos
advertidos en su recurso y, una vez subsanados, por decreto de
31 de marzo de 2011 se admitié a tramite el procedimiento
con el numero 24/2011 y se acordd requerir a la
Administracidn demandada para que remitiera el expediente
administrativo y realizara los emplazamientos oportunos a los
interesados; en la misma resolucién se fijd para la vista el
dia 21 de diciembre de 2011 a las 10:45 horas de su mafiana.

TERCERO.- FEl1 dia 2 de mayo de 2011 se recibidé el
expediente administrativo, dicténdose a continuacidn
resolucidn de la misma fecha acordande 1la exhibicién del
mismo a las partes a fin de que pudieran realizar alegaciones
en el acto de la vista y solicitar la practica de diligencias
preparatorias de prueba.

CUARTO.- Llegado el dia seflalado para la celebracidn
del Jjuicic, al mismo comparecié por la parte actora el
Procurador de los Tribunales = . .Y la
Letrada . y por la  Administracién

demandada comparec1o el Letrado de sus servicios juridicos

e — . ER

Abierto el acto, la demandante manifestdé que se
afirmaba y ratificaba en el escrito de demanda, oponiéndose a
la misma la Administracién demandada. Por las partes se
propone prueba documental que es admitida por ss® y
practicada en el acto, dandose traslado a las partes para
conclusiones, declarando el Jjuicic concluso para
sentencia.

QUINTO.- La cuantia del recurso ha quedado fijada en

SEXTO.- FEn la sustanciacién del procedimiento se han

observade los tramites y prescripciones legales, excepto el
plazo para la celebracién del juicio oral y el plazo para
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dictar sentencia por el nlmero de recursos que se tramitan en
este Juzgado.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERC.- Es objeto del presente recurso la impugnacidn
de la Resolucién de Alcaldia de - . dque
desestima el recurso de rep051010n formulado por ‘dicha entidad
contra la diligencia de embargo de saldo de su cuenta
corriente motivada por impago dentro del periodo voluntario

del recibo correspondiente

- - - e . - “( N - -‘I_

la parte actora alega en la demanda como motivo de
impugnacién la nulidad de pleno derecho de 1la resolucidn
recurrida conforme al art. 62.l.e) de la LRJPAC por falta de
notificacién de la providencia de apremio y de la diligencia
de embargo a la entidad bancaria con infraccién de la Ley
Ceneral Tributaria y de la Ordenanza reguladora del
Procedimiento de Gestidn, Recaudacién e Inspeccién del
Ayuntamiento de Salamanca.

Por ello solicita que se dicte sentencia por la que se
estime la demanda y se declare nula la resoluciodn recurrida ¥y
no conforme a derecho la misma, condenando a la Administracién
demandada a estar y pasar por este pronunciamiento,
procediendo al reintegro de la cantidad por importe de
€ y al pago de las costas procesales.

La Administracién demandada se opone a la estimacién del
recurso alegando, en sintesis, que al ser un tributo de
notificacién colectiva y periddica, conforme al art. 102.3 de
la LGT pueden notificarse colectivamente las sucesivas
liquidaciones mediante edictos que asi lo adviertan. La
Ordenanza fiscal 100 de las del Excmo. Ayuntamiento de
Salamanca establece el calendario anual de los periodos de
cobranza gue en lo concerniente al Impuesto ’ Temt Ty E

______ - ~ qgueda establecido entre el 1 de marzo y el

30 de abrll siéndo su periodicidad anual.

Con fecha 1 de marzo de 2010 se publicé en el Boletin
Oficial de la Provincia de Salamanca anuncio de cobranza
correspondiente al Impuestc sobre Vehiculos de Traccidn
Mecanica, recibos anuales, y se puso al cobro el relativo al
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£ .. ..), de la titularidad de la demandante a fecha

-

i . lo que la convertia en sujeto pasivo del
impuesto, y cbligada por tanto al cumplimiento de la principal
obligacién tributaria, dque es pago de la deuda. La demandante
conocia dicha obligacién y el momento en que debia hacerla,
pues venia abonando puntualmente, dentro de cada periodo

voluntario anual, los recibos correspondientes al mismo

vehiculo al menos desde - , e incluso también de otros
vehiculos. Por tanto es correcta la notificacidén de la
liquidacién.

Ante la falta de pago en periodo voluntario se procedid a
dictar la correspondiente providencia de apremio y a requerir
el pago de la cuota més el correspondiente recargo ejecutivo,
que fue notificada por edictos, conforme al art. 207 de la
Ordenanza, sino también correcta 1la notificacién de la
providencia de apremio.

Tampoco hay algin motivo de nulidad achacable a la
diligencia de embargo. El articulo 170 de la LGT prevé que se
notificarad la diligencia de embargo a la persona con quien se
entienda. Y el articulo 76.3 del Reglamento General de
Recaudacién, aprobado por el Real Decreto 939/2005, del 29 de
julio, establece gque ™“una vez realizado el embargo de los
bienes y derechos, la diligencia se notificard al obligado al
pago..”. Es asi como se hizo en este caso.

Por ello solicita la desestimacién de 1la demanda, con
expresa imposicién de las costas procesales a la entidad
actora.

SEGUNDO.- Resultan de interés para el pleito los
siguientes hechos, que se deducen del expediente
administrativo y de la documental cbrante en autos:

1®*.- . .~ - .=~ era propietaria del vehiculo
matricula - . El dia I _ ) se publicé en el
Boletin Oficial de la Provincia de Salamanca anuncio de
cobranza correspondiente al Impuesto sobre Vehiculos de
Traccién Mecénica, recibos anuales, en periodo voluntario
entre el dia 1 de marzo y 30 de abril de 2010, poniendo al

cobro el relativo al vehiculo

R

2° - Ante la falta de abono periodo voluntario, se
procedié a dictar la correspondiente providencia de apremio y
requerimiento de pago de la cuota mas el correspondiente
recargo ejecutivo, siendo notificada mediante publicacién del
edicto en el Boletin Oficial del

3°,- Al no efectuar el page, la Administracién practicd
diligencia de embargo de saldo en cuenta bancaria el dia =
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I por 1importe de - correspondiente a
principal, recargo de apremio e intereses de demora.

4° .- La parte actora interpuso recurso de reposicion
frente a la diligencia de embargo, que fue desestimadc por
resolucién de Alcaldia de = ' ’ _ ~ que ahora se
recurre. - I

TERCERO.- [Expuestas las posiciones de las partes, debe
destacarse en primer lugar respecto al Impuesto sobre
Vehiculos de Traccién Mecanica que, conforme al art. 96 de

la Ley de Haciendas Locales “El periodo impositivo coincide
con el afo natural, salvo en el caso de primera adquisicidén de
los vehiculos.

En este caso el periodo impositivo comenzard el dia en que
se produzca dicha adquisicidn.

2. El1 impuesto se devenga el primer dia del periodo
impositivo.

3. El importe de la cuota del impuesto se prorrateard por
trimestres naturales en los casos de primera adquisicidén o
baja definitiva del vehiculo. También procederd el prorrateo
de la cuota en los mismos términos en los supuestos de baja
temporal por sustraccidén o robo de vehiculo, y ello desde el
momento en que se produzca dicha baja temporal en el Registro
publico correspondiente.

Se trata de un tributo de notificacién colectiva vy
periédica, cuya gestién recaudatoria especifica tiene algunas
diferencias concretas con el régimen comtin de la Ley General
Tributaria, como acertadamente sefiala 1la defensa de la
Administracién demandada en Jjuicio.

Asi, en cuanto &a la notificacién de la liquidacién,
conforme al art. 102.3 de la LGT, “En los tributos de cobro
periédico por recibo, una vez notificada lIa liquidacion
correspondiente al alta en el respectivo registro, padrdén ©
matricula, podrdn notificarse colectivamente las sucesivas
liquidaciones mediante edictos que asi lo adviertan”

En el mismo sentido, el art. 24 del Real Decreto 939/2005,
de 29 de julio, por el que se aprueba el Reglamento General de
Recaudacidén dispone que: "“La comunicacidn del periodo de pago
se llevard a cabo de forma colectiva, y se publicardn los
correspondientes edictos en el boletin oficial que corresponda
y en las oficinas de 'los ayuntamientos afectados. Dichos
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edictos podrdn divulgarse por los medios de comunicacidén que
se consideren adecuados”. '

También se recoge esta previsién en el art. 117.3 de la de
la Ordenanza 100, General de'Gestién, Recaudacidén e Inspeccidn
del Excmo. Ayuntamiento de Salamanca.

En este caso no era el o el primer afio en dJue sSe
tributaba por el mismo vehiculo, sino que la parte actora
nabia abonado los recibos correspondientes al mismo vehiculo
al menos desde  , como acredita con los certificados de
pago que adjunta en juicio la defensa de la Administracidn.

Ademas, el art. 62.3 de la LGT establece que “E1 pagc en
periodo voluntario de las deudas de notificacidén colectiva y
peridédica que no tengan establecido otro plazo en sus normas
reguladoras deberd efectuarse en el periodo comprendido entre
el dia uno de septiembre y el 20 de noviembre o, sl éste no
fuera  hdbil, hasta el inmediate  hdbil siguiente. La
Administracién tributaria competente podrd modificar el plazo
sefialado en el pdrrafo anterior siempre que dicho plazo no sea
inferior a dos meses”.

En este caso, el plazo se establecid entre el 1 de marzo y
el 30 de abril de s, conforme al art. 38 de la Ordenanza
fiscal 100 de las del Excmo. Ayuntamiento de Salamanca, siendo
su periodicidad anual. La demandante era titular del vehiculo a

fecha 1 de eneroc de .. _ , por lo que es sujeto pasivo del
impuesto, y obligada al pago de la liguidacién. La transmisidn
del mismo a un tercero el dia | ~ no exime del

pago del tributo, como se desprende del art. 96 de la LHL
referido y art. 7 de la Ordenanza Municipal del Impuesto sobre
vehiculos de traccidén mecéanica, sin perjuiciec de las
reclamaciones gque puedan efectuarse los particulares gque son
ajenas a la Administracidn.

Por ello, es correcta la notificacidén mediante publicacién
en el BOP de la liquidacién y en consecuencia no puede
acogerse el motivo de impugnacidén relativo a la falta de
notificacién personal de la liguidacidén como motivoe de
oposicién a la providencia de apremio.

CUARTO.- Respecto a la notificacién de la providencia
apremio, el art. 207.2 de la Ordenanza 100, General de
Gestidén, Recaudacién e Inspeccién del Excmo. Ayuntamiento de
Salamanca, prevé que "“la notificacidn de la providencia de
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apremio relativa a deudas de vencimiento periddico y
notificacién colectiva no satisfechas en periodo voluntario se
efectuard mediante edicto en el Boletin Oficial de Ila
Provincia.”

Este precepto es especifico para las deudas de vencimiento
periédico y notificacidén colectiva, por lo que tampoco pueden
acogerse las alegaciones de la parte actora sobre la
notificacidn por comparecencia, siendo correcta la
notificacién de la providencia de apremio en el BOP de

QUINTO.- Finalmente, por lo dque se refiere a 1la
diligencia de embargo, el art. 170.3 de la Ley 58/2003, de 17
de diciembre, General Tributaria dispone que “Contra la
diligencia de embargo sdélo serdn admisibles los siguientes
motivos de oposicidn:

a) Extincidén de la deuda o prescripcién del derecho a
exigir el pago.

b) Falta de notificacién de la providencia de apremio.

c) Incumplimiento de las normas reguladoras del embargo
contenidas en esta Ley.

d) Suspensidn del procedimiento de recaudacidn”.

El mismo precepto establece que “WCada actuacidn de
embargo se documentard en diligencia, que se notificard a la
persona con la que se entienda dicha actuacidn.

Efectuado el embargo de los bienes o derechos, la
diligencia se notificard al obligado tributario y, en su caso,
al tercero titular, poseedor o depositaric de los bienes si no
se hubiesen llevado a cabo con ellos las actuaciones, asi como
al cényuge del obligado tributarioc cuando los bienes
embargados sean gananciales y a los conduefios o cotitulares de
los mismos”. En el mismo sentido se recoge en el art. 214.3 de
la Ordenanza municipal.

Por tanto, la notificacién del embargo trabade sobre la
cuenta bancaria de la demandante también es correcta, por lo
que debe desestimarse este motivo de impugnacién y con €l la
demanda interpuesta al ser la resolucién recurrida conforme al
Ordenamiento Juridico.
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SEXTO.- No concurren circunstancias o motivos especiales
que hagan imponer las costas procesales causadas en este
procedimiento a ninguna de las partes (art. 139 L.J.C.A.).

SEPTIMO.~ Conforme a lo dispuesto en el art.- 81 de la
L.J.C.A. y en atencién a la cuantia del recurso, frente a la
presente sentencia no cabe interponer recurso de apelaciédn.

Vistos los preceptos legales citados y demas de general
y pertinente aplicacién

FALLO

Que DESESTIMANDO el recurso interpuesto  por el

Procurador de 1los Tribunales = . ... . . ... = 4 en
nombre y representacién de  _ . .. contra la
Resolucién de Alcaldia del ' gue

desestima el recurso de rep031c1on formulado por dicha entidad

contra la diligencia de embargo de saldo de su cuenta

corriente motivada por impago dentro del periodo voluntario
del recibo correspondiente al ejercicio . . del Impuesto
sobre Vehiculos de Traccidén Mecanica por el vehiculo Tres

debo declarar y declaro que la Resoluciédn 1mpugnada

es conforme al Ordenamiento Juridico. Todo ello sin expresa

imposicién de costas.

Esta sentencia es FIRME y NO cabe contra ella RECURSO
ordinario alguno. Conforme dispone el articule 104 de la LJCA,
en el plazo de DIEZ Dias, remitase oficio a la Administracién
demandada, al que se acompafiard el expediente administrativo
asi como el testimonio de esta sentencia, y en el que se le
harid saber que, en el plazo de DIEZ DIAS, deberd acusar recibo
de dicha documentacidn; recibido éste, archivense las
actuaciones.

Asi por esta mi Sentencia de la dgue se llevara
testimonio a los autos, lo pronuncio, mando y firmo.

anterior resolucién por la Ilma. Sra MAG¢3=
dicté, celebrando Audiencia Publica. Doy fe. N



